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DOSAR NR. 29655/3/2019

ROMANIA

: EI-ENA RO$LI
; CAMELIA },ARVAN

TRII]UNAI,UL BUCURESTI . SECTIA A IV A CIVILA
SENTINTA CTVILA NR. 220

$r!!i414publicd din data de 20.05.2020
Tdbunalul constituil dilr.

PRE$EDINTE
GREFIER

Pe rol se atla soluiionarea ceterii de chemare in judecata lbrmulatd de rcclamaniul

KaDelovies Sandu in contradicloriu cu palata Federalia Romand de Vo1ei, avand ca obiecl

..canstdtare nulit4te dct iut idic".
La apelul nominai licut in tedinla publica se prezintd rcclamantul' personal ti asistat de

avocat Rdducanu Mihai-Catelin. cu imputernicire avocaliaid la dosar $i parata' piin avocal:

Dirman Daniel. cu imputernicile avocalialS la dosar'

Procedura de citare este legal indepiiniti.
S-a llcut referatul cauzei de cdtre giefierul de ledintd. care prezinla pe scurt obiectui

cauzei. stadiul iudecdtii. moduL de indeplinire a procedurii de citare' invederend !i laptul ci
Ieclamantul a inaintat 1a dosarul cauzei inscrislld. dupi care;

l'ribunalul constalA cd nu sunt ata$ate dosarele de fond intrucdt acestea sunt ata;ate l'1

dosarul nr. 1906l/3,'2017 a1 Tribunalului Bucure$ti - sectia a [ll-a civild care este inaintat la

Cuftea de Apel Bucure$ti. lar la acest dosar este atatal dosarul nr'13701/3/2018 al T bunalului

Bucureqti Seclia a IV-a Civild.
ApdrdtoiLrl reclamantului aratd ca lasa la apreclerea instantei solulia cu privire la

atasarea dosareior mentionate.
Tribunalul aduce la cunostinta pe4ilol cd intereseaza care este statutul federaliei

Apeldlotul peralei susline cd se poate verifica stalutul iion-line pentru a se verifica daci

Adunarea Gencrald era indrepdlita se ia masudle pe care le-a luat'

Aparatorul reclamantului precizeaze cd se afld la dosaf statutul federaliei

Aparatorul paratei menlioneaza ce afi.15 din statut nu a suferit vreodale modificarl'

Afata ca nicio pafie nu invood modificatea art.15 din statut'

Apdrdtorul reclamantului invedereazd cd a contestat procesul-verbai din data de

29.03.2018.
Aildrarorul paralei arata ca a lbst validata Hotararea Adunarii Genenle $i cd dosarul se

afld la CAB pentru o celere de completare dispozitiv 9i nu pe lond

ApdritorLrl reclamantului neniioneaza cd 1a data de 11 03 2020 a depus prin e-mail la

filele 13i-138 din dosar legaiizarea hotdririi din dosarul nr'19061/3/2017 $i cd aceasta esle

definitiva.
Aparalorul paratei aratd cA nu contestd cele invedcrate de partea adversa'

Aparatorul paft"i ptecizeazd cd reclamantul dcpune la dosar inscfisuri fird sd conlunice

$i paratel.
-l ribunalul cons|ara cd prin intarnpinale parata a invocai exceplia tardivitaiii formularii

acliu nii.
Tribunalul constatd cd reclamantul a formulat o ceiere de completare a aclunlr'



Apdratorul feclamantului aratd cd a formulat o cerete de completare a acliunii, cA este o

acliune in preteniii.
Tlibunalul acordl cuvantul pe exceplia tardivitelii lblmultuii acliunii invocata de parete.

ApArdtorul paratei alatd ca este depusZ. la dosarul cauzei HoErerea Adundrii Generale

din data de 29.03.2016 5i ci din cuprinsul procesului-i'erbal se poate constata cd reclamantul a

tbsr prezent la data respecdva. Mai aratd cd in acea Adulare Genelald s-a pus in disculie

excluderea reclanrautului din activitatea voleibalislicd, iat propunerea a fost adophta cu 104

voturi. ir,vedereazd cd la acea datd reclamantul a luat la cuno$tinld despre aceasta hotirare a

Adurrdrii Generale. Invoca dispoziliile art.37 pot. 7 din Statut in care se spune ce hotarariie

Adunerii (lenelale devin operante 5i obligatorii in ternen de 15 zile de la data la care au fost

adoptate. astfel cd in cele 15 zile se poate formula o contestalie, se poate depune un memoriu

Prccizeaze cd r'eclamantul nu a formulat contestalie in 15 zile ci dupd mai bioe de un an vine

reclamanlul cu aceastd cetere de anulate a procesului_verbal. Susiine ca plocesul-verbal care a

stat La baza Hotdrarii Adundrii Genemie a fosl incuviinlat in acel dosar nr' 19061/3/2017 Aratd

ca Sktutul repfczintd legea dupd care Feder-alia i$i desf;loard activitatea.

ApdrdtoNl fcclamantuliri solicitd lespingerea excepliei tafdivitdfii acliunii Alata ca

obiectul acilunii nLt il reprezintd anularea Hotararii AGA din 29 03 2018' ci anularca unui

proces-verbal, astl'el cA esle vorba desple apiicabilitatea unui text statutar' Susline ca textul

in'ocat de apdrltor.ul pdrlii adverse se relera 1a hotlrari. od in cauza nu se solicite anularea

hotalarii. in;edereaza;d in Hodrarea Adun[rii Generale din 29.03 2018 nu existd mentionea

excluderii. Apreciazl ce decizia luald trebuia sa fie trecuta in Hotararea Adunarii Generale care

a lbst autentillcatd, iar mesula excluderii nu este menlionatd invedereazi ce despre rnesura

exclLrderii reclamannrl a luat cuio$tinla din doui adrese Mai aratd c6 parata invocd dispoziliile

arr.37 Dct. ? din Statut. ofi in texlul invocat scric clar ci Hotararca adoptata prin Adunarea

Gen".alas.aplicamembrilorF,R.V''isunrob]igatoriigiexecutoriipentruei.Menlioneazeca
reclamantul esle antrenol. ca a panlcipat in calitate de oficial al membruiui F R V Clubul

Spike. AratA ca la punctul 12 din statut sunt menlionali membrii F RV ' respectiv clubuiile

siorrivc ;i asocialiiic sponi\e jude-tene 9i a1e rnunicipiului Bucuresti afiliate F R V' Sustinc ca

hiiara.itJ r".p""tl.'. nu sunt otligatorii 9i executorii in l5 zile de la adoptarea lor pentru alte

nersoane de.at cele indicate in statul Aratd cd reclamantul nu este membru' cr este un

;enreze[tant. un olicial al unui olub, fiind un antenor la club. Mentioneaze ca in legatura cu ce

lace un antrenor sau un anga1ar a unui club exista regulamentul disciplinar care spune ce

;il;ir; upti"a unui of-tl"iul, unui antrenor, oricarei persoane care este angajatd a unui

membru aliliat F.R.v. Precizeazd ca nu sunt obligatorii ii executorii pelltru peNoanele fizice,

"i 
p"ni^ 

"t"n'tt.i, 
aceglia fiind cluburiie ;i asocialiile Mai arat6.cd reclamantul a aflat despre

nrisura exclude j din doud adrese, una fiind de Iajumdtalea anului 20i8 ti una din anul 2019

unO" .r" .pun. 
"a 

s-ar ll luat masula excludedi prin hotarare solicitd ca instanta sd verifice ce

,p* pt"*A"rifa un:I punctui 2 din Statut, respectiv cd Adunarea Generale a F RV decide in

uitl-i instunla, ual"a nu existe un control ierarhic al hott{arilor administrative' ci doatjudiciar'

u.uol.u 
"""lua".ii 

memb lor F.R.V., rcspecliv cluburile 9i asocialiile. Fald de cele mentionale

""ii..,. 
."tti* ca acliunea putea li eielcitatir odcend in temenul prevdzut de lege penlru

"""fr", "",ii 
act juri;ic ,q.rata ca daca se face rapoftarc la art1251 Cciv ar fi vorba de o

nulirate relativa. situalie in cale este un ternen de prescriptrie general de 3 ani care nu s-a

imoi,n,t a" La ctara Je 29 01 201 tl' reclamantul fiild astfel in interiorul temenului de 3 ani in

ca'|e ;;";.-.;;,;;t"-;r, cct jurrdic, nefiinrl vorba de Hottuarea Adunarii Generale susline ca

aciiunea esle for'mulat6 in termen'

Reclamar'rtuL sustine cA lmedlat

holArAre ci doar s-au numarat votunle a

ca a thcut in termen reclalnalie.

dupa Aciundrea ueneral;l in q61s 11u 5-. luTt nicio

hcur un mcnor;u catrc ( olegitll Direclor Precizeaz't



Aparatorul paratei aratd, f'a!d de suslinerile apdratorului reciamantului in seDsui cA
aLcsra a luat cunrigriDla de e\cluder( prin doud aclrese. id nu este adevirat intrucat reclamantulaIosl pre/cntrnsjla5t I luat dc IJ acel momenr {LnosriDla cij J fosr e\ctus.

hterpelat fiind, reclamanlul menlioneaza ca a fost prezelrt in saia i;i ca uu ._, ruar atuncrnicio lto.arirc. ci doat s-du nulnaraL !otuflle.

. Apararon pardrei precizeaza ca este preredintele Comisiei de disciplind 5i cdreclamantul a iisl sancfionat Si i-a ibst dat un avertisment. f"1a a. ;.r.."."u a^poziliilor a|t.31
pct. 2 din Statut. amte ca ar tfebui invocate dispoziliile art.3l pct. I din Statut uncte se splrne ciAdunarea General! esle impulernici€ sA adopte hottrrari in oiice problema a li.R.V. Mai afata
cA la meniiunea diverse din procesul_verbal, dupa ordinea de zi. se poate discuta once privind
clubul. p vitul arbitrii. privind clelegirile. inclusiv antrenorii. precizeazd ci recramantut esteantfeno. $i este reprezentantul clubului intrucat este votba de clubul seu personal. inredereazaca a tust dczafiliat cLubul irr anut 2019. Arate cd orice decizie " Ai;;.,, (;cnerale esledefiniriva in l5 zile. jar.rccLanantul a venit sA conteste arpa eOO ,ii". i,,s1i"e cd procesul_
vefhal reprezinte un act preliminar Hotdrerii Aclunarii Generaie.

fribunalul invoca din oficiu exceplia inadmisibiiitnlJ acliunii ,i acorde cur,Antui peexcepjra inadmisibilitdlii acliunii in fala insta.iei avand in vedere raporrunre inte.re alereciananlului de club membru intrucal este exclusd o persoane.
ApArAtoiul reclamantului srLsline cA s_a Luat masura excluderii unui persoane fizice.
Aparatoml pardtei araD cd in statut se menlioneazA cd o persoand fizicd nu poate saaduci in 1'a!a instanlei de judecad niciu litigiu. Solicit5 admiterea excepgier rnadmisibilitalij

acliunii iovocatd de instanld din oficiu.

. .. Apadtorul reclamantullLi precizeaza cd ill statut nu existA nicio prevcdere care ue
stabileasci un termen in care ar putea sd lie atacat procesul-ver.bal al aduiarii Generale. Cluprivire la exceplia inadmisibilitatii, susline ci esre vorba de nuliratea unui acr Juridic ,i ca o
persoana in_privinla cdreia s-a aplicat o_sancti nc are \ oie sa atate daca sancliunea aplicatd s_a
lLrat in condilii de legalitare iji de moraijrare a acruLui sau cauza licitd;iniomta u actului prin
care s-a dispus sanciiunca. Menlioneazd ce este vorba in disculie despre temelurile legaie ,istatulare are luarii mdsurii impolriva unei persoane fizice. Susline ca este admisibiia acfiunea.
Aratd ca acliunea nu a fost lbrmulatd de reclamant in calitate de oficia1 sau de rnemoru at unutciub, ci pentru ca s-a hezit cu o sancfiune luata impotriva.u p" iu;;;;";," pe care nu le
cunoa$te iii pe care incearca sd le deslupeascd din dosar.din actele pe care le depune la dosarpalah.

Tribunalul reline dosarul in pronunlare pe excepliile invocate in oauza.

TRIBTTNALI]L

__ _ P,rin.cererea de chemare in judecatd inregistrate pe rolul T bunalului Bucuregtr - Seoliaa IV-a Civila sub nr. 29655/3/2019 la data de 03.10.2b19. reclamantul t<apetovies San,lu incontradictoriu cu parata Feder.afia RomAnd de Volei. a solicitat:
_ ' constatare anulitdlii absolute a procesului_verbal a1 Adunarii Generale a p.R.V. din

data de 29.03.2018 prin care s-a holarat excluder.ea sa din viala voleibalistica:

, -.obligarea F.R.F. la repunerea sc cu drepturi depiine in vjala roleibaiisrrca, ca membrn
al acestela:

- cheltuieli dejudecata repiezentate de raxa de timbru.
In motivarea cererii. reclamantul a ardtat cd prin adresa cu nr. gl0/11.10.201g emisi deparata i s-a comunical cd. in urma Adunifii Generale din 29.03.201g. a fost exclus din vialavoleibalisticd-

.PrecizeazA cd a fost prezent 1a dceasta adunare genelala (are r,a linut la ComitetulOlinpic qi Sportiv Roman cu sediul in ltucureqri, B_dui Mird5tr nr.:it ,tS s"cior r.



In data de 30.08.2019 i-a solicitat paratei sd-i comunice o copie, conformd cu originalul.
a plocesului-verbal din 29.03.2019 dar nici pand azi nu i s-a comunicat acest proces-verbal.

F.R.V. ru alea dreptul ca prinrr-o hotarare a vreunei adunari generale sA dispunl
excludefea sa din viala voleibalistici.

P0trivit art. 4 din Statutul [r.R.V. cOmpetenla solutiontuii abaterilor disciplinare 9i
sanclionarii celor in cauzd revine, in prim?i instanld, Comisiei de disciplind sau Consiliul
Director.

Prin adresa nr. 939/03.12.2018 F.R.V. i-a respuns cA solulionarea abaterii disciplinare
de care a fost invinuit nu estc de competenia Consiliului Director.

le caLe de coltsecinle singum competenta sA cerceteze pretinsa abatele disciplinard de
care a lost invinuit. ;i pe care pcrsonal nu o cunoagte, ela comisia de disciplina care nu s-a
cons!ituil niciodate.

l)r'u\c: in,cn.ur rle ara$dre pre,/e.le. dJli,rni.
In drept a indicar: afi. 1247 $i 1528 NCC'
A solicirar judecarea in lipsa porivit ar1. 223 alin. 3 NCPC.
Pareta Fedefalia Romend de Volei a fonnulat intampinarc, inregishata la dosarul cauzei

la data de 16.01.2020. prin care a soiicitar lespingerea acliunii ca nefondatd.
A ardtat pArata ca excluderea reclamantului a lost hotAratd in Adunarea Gener.ald din

?9.03.2018fiind luata cu 104 votrLli pentru excludere. 3 votud impot vA!i oablinere.
Arati pArata ca aceastd Adunare Generald a fost validatd de catre instanld prin

incheierea din 18.06.2018 pronunlara in dosarul nr. 13701/3/2018, definiriva, asrfel ca ea a
llecut in pulere de lucruiudecat inclusiv in ceca ce prive$te mdsura excluderii l.eclamantului.

Mai afala parata ca Ieclama[tui a lbst prezent la acea adunare, cunogtea masura
excluderii. iar conteslarea AdunArii Generale se putea face intr-un anumit iermen, respectiv in
1i ziie ootlirir alt. 37.1 din Statut.

in s1h;ft. mai arati cA A.G.A. are dreptul legal de a adopta hordrari privind orice
pfoblemd a FRV, potrivir afi.37.7 din Statut.

In dfept: a indicat afi. 201 ii unr. NCPC.
La data de 14.02.2020 reclananlui a depus a cercrc completatonrc in sensul cd a

solicirat qi obligarea perarei la plata sunei de 250.000 lei reprezentand daune morale pentru
prejudiciul adus onoafei $i demnilelii Ieclamantului ca urmare a excluderii acestuia din viala
voleibalistica.

in rrotivale, r'eclamantui a fiout fefeire $i la Regulamenlul disciplinar al FRV.
A solicitat in completare proba testimoniald ti a indicat numele a patru manori.
I-a data de 24.02.2020 parah a depus intempinare la cererea completatoare Si a solicitat

respingerea acesleia.
In cornpletarea aparirllor, a ardtat cA este nereala suslinerea reclamaitului in sensul cd,

urnare a excluderii sale nici clubul seu spofii! Spike nu mal poate participa la competilii,
avand in vedere ci Clubul Sportiv Sdike a fbst dezafiliat p n Hotararea Adunirii Generale din
data de 28.01.2019 ca urmale a f'aptulLri ci nu a mai palticipar in competiliile spoltive o

perjoada de i ani, astfel ca reclamantul nu mai are pe cine reprezenta.
lntrucdt excluderea reclarnanului s-a fbcut p n votul participanlilor 1a A.G.A. conform

Regulamcntului FRV ti Statutului. consideri pArAta cd nu a lost adusa o atingere demnitdtii;i
onoarei rcclamantuLui.

Parlile au depus aldturat cererilor fbrmulare gi inscrisuri in dovedirea suslinerilor lor.
La temenul dir, data de 20.05.2020 tlibunalul a renas in proiutare asupra excep{jei

inadlnisibilita6i si tardivitilii cerelii.
AnalizA d nctele ti lucnilile (Jlate Ia dosarul cauxei, tribunalul rcline urmdtoarele:
I'otrivit art. 2,18 alin. (i) NCPC ,, hlstanla se \)d pron nl4 mai infii asupra excepliilor

de procedurd, precun yi a.;uprc celor de fbnd care.fac inutild, in tot sau in parte,



.tdministrorea .le probe ori, dupd caz, cercetaree in.fond q cauzei. ', iar potri\Jit alin.(2),it
cazul in care s-aLt inrorat simultan mai mul/e exceplii, instuntra \)q determinq odineq de
.rolLtlionare in.funclie de et'ectele pe care acestea le prodlrc. "

Apreciind asupra ordinei in cafe urmeaz5 a fi solulionate excepliile, tribunalul a relinut
ca llind priorihn exceplia inadmisibilitalii. care privefte legala sesizaie a instantrel cu prezenu
cercrc de cncnrorc irr jtro<.ati.

Inadmisibililatea este o sancliune care vizeazd exercilarea unei modaiitAfi de exhibale a
acliunii civile pfohibitd, in lnod expres sau implicit. de catre o norma legald imperativd oti care
presupune ncrespectafea unei condilii de validitate a caii procedurale aleasd de parte. implicand
contestarea dreptului panii inleresate de a sesiza instania.

In sfar$it, tribunalul feline ci porrivit art. 35 NCpC: .,Cel care ate interes poate sa ceari
constatatea existenlei sau inexistenlei unui drept. Cererea nu poate fi primita dacd pafiea poate
cere realizalea dreptullli pe orice aita cale prevdzutA de lege."

T|ibunalul rcline ca prin ceLelea de chemare in.judecatd. rcclamantul urmareste ca scoD
..rcpunerea sa cu dreplurj depline in viala voleibalistica. ca membru al acesteia,..

Pentru a atinge scopul propus. reolalDantul solicit5 .,constatrea nuiitdlii absolute a
procesuLui-verbal al Adundrii Generale a F.R.V. din data de 29.03.2018 Drin care s_a hotarat
e\clLr.lcfez .a oin v.r\a .olrrba.r.ri!5 .

Or, astlel cum a obse(\/at in mod judicios $i parata in apdrdrile lbrnulate prin
intampindrile depuse la dosar. procesirl verbal menlionai sta la baza Hotdrefii Adundrii
Cenerale din 29.01-2018, neatacalA in prezenta cauzd! vaiidata prin incheierea de $edinF din
18.06.2018 pronuntatA de'lribunalul Bucure$ti in dosarui nr. ]3TAlBDOIS.

Prin incheierea menlionatd" definitivi. tribunalui a dispus inregistraea modificarilor
inteNenile in,{ctul coltstitutiv $i Starutul IRV, astlel cum sunt consetnnare in Actul adifional
nr. I la Actul conslitutiv, autentificat sub nr.441/2018, respectiv Actul Adi{ional nr. 4.
autentilicat sub nr. 51 6/2018 la BNI, Mircia Elena (l 107).

Din incheie|c rezulta cd tribunalul a avut in vedere probatoriul adninistrat in dosar de
petenta FRV ca ..insclis relevant" 5i ..procesul verbal al Consiliului Nalional al federaliei
incheiat la data de 29.03.2018".

Din adresa nr. 560/19.07.2019 emise de FRV cdtre reclamant, rezultA ca, acesta esre
inlbrmat oa raspuns la plangerea formulatd, cA reclamantului i-a fost comunicata prin adresa nr.
810/11.10.2018 hotdrerea Adunarii Genemle din 29.03.2tJ18 privind excluderea reclamantului
din viala voleibaiistica.

Se pfecizeazd in adresS ce potrivit afi.37.7 din Staturul FRV, Hotddrile Adundrii
Generale devin operante ti obligarorii pentru FRV qi nembrii s6i dupi i5 zile de la data cand
au lbst adoptale.

Se mai arata ci solicitarea ieclamantului nu face obieltul Cornisiei de Disciplini al
Federaqiei.,.deoarece indeplinirea sarcinilor cle serviciu se analizeaze conforni prevederilor
Codului Muncii .. (f. 6).

in art. 1 alin. 2 din Regulamentul Disciplinar al FRV se menlioneazd cd membrii ahliali
;i mebii lor,,nu pot supune litigiile sportive clr FRV sau un memb.u a1 acesteia uncr rnslanle
judecdtore$ti. avend obligalia sd epuizeze toate mijloacele legale alejuridicliei sponive. in acesl
sens, sd le inainteze jurisdicliei Federaliei (l l7-19).

La an. 4 din Regulament sunt menlionate Mdsurile disciplinare ce pot fi luate, iai la
alin.4. cu rct'erire la pcrsoanele flzice sunt menlionate gradual sanciiuniie. ultima fiind
.,excluderea din activitatea competi[ionald sau !oleibalisticd, in generai".

Tribunalul reline cd daceste dispozilii nu anu fost contestate sau apreciate ca nelegale de
cdtre rcclamant. astlel ci se aplicd in raporturile dintre pd4iie liligante.



La capitohrl X din regulanent esle explicatd procedu.a fi organele cornpetente pdvind
aplicalea sancliunilor $i solulionarea plengerilor, contestaliilor, iar arlicolele umttoare cuplind
procedura $i coropeten,ta comisiilor de disciplini, inclusiv in apei gi in recurs.

Mai reline tribunalul cd in an. 65 alin. 3 din Regulament se plecizeaza cd: ,,ln cazul in
cale Comisia de Disciplina afe rolul de investigarc a abateilor de dreptul muncii sAvar$iet de
personalul angajar al FRV sc vor aplica dispoziliile Codului Muncji (l,egea nr. 53/2001 cu
nrodificirile gi completdrile ulterioare). In ac€st caz persoana sanclionata se va adrcsa cu
conlestalie la Seclia a \rlll-a de litigii de muncd a Tribunalului Bucure;ti in temenul prevAzut
de Codul muncii." (i 40).

Diu dispoziliiie ar1. 102 pct. I gi 2 din Statut rezulb cd sancliunile in plah disciplinar 9i
.,exercirarea aukfildtii disciplinare de catre FRV, va lbrma obiectul de reglemenlare al

Regulamentului Disoiplinar", adoptat ulterior de FRV qi menlionat de tribunal.
Potrivit a . l0i 2 ljt. a) competenla ln primd instanF apa4ine comisiei de disciplina, in

apel competcnla aparline Comisiei de apel a FRV (lit. b), ial La alt. 103.3 se mentioneazd cd

privind recursul: ,,Comisia Nationala de Disciplina Sportiva dc pe ldnga MTS este instaDld de

recur-s. deciziile sale fiincLdehnitive $i irevocabile" (f. 88).
ln speld, nlai reline tibunalui ca prin procesul verbal a cerui nulitate absolutd se solicita

a fi constata, J-d /r/rp&r Adunarii Generale excluderea reclamantului, iar nu s-a dispus, masura
excLuderii fiind luara pfin Hotarerea Adunarii Cenerale, neatacate in instanla.

Reline tribunalul ci reclamantul admite ca impotiva sa a fosr ]uati o masura

disciplinari, anume mesufa excluderii, aslfel ca tlibunalul obseNa cA impotliva acestei mdsuri

reclamaniul se putea adlesa FRV poifivit Regulamentului, iar nu direct instanlei de judecatd,

care potrivit Regulaner1rului era conpetenla doal in ipoteza unor abated care se incadiau in
sfera dfeptului L,runcii gi peitm care sunt prevdzute instanlele competente, ciile gi termenele

Dotrivit Codului MuDcii.
Reclamantul inse rru a inlelcs sa ie urmeze, alegdnd sd solicite nulitatea procesului

verbal. care l]u are o existenta de sine, ci sta la baza Hotararii Adundrii Gcnemle p n care s-a

luat rnisur-a excluderii reclamantului din viala loleibalisticd, pe calea dreptului comun.

De asenleDea. tribunalul Ieljne ci abaterile disciplinare caLe nu se circumsciu celor

prevdzute in legislalia rnuncii puteau face obiectul contestdrii numai potrivit Regulamentului.

care exclude interveniia instanlelor in ceile de atac.

Chiar'r'eclanrantul mentioneaze ca singura competentd sd cerceteze abaterea disciplinara
era comisia de disciplind. careia reclamantul i se $i adreseaza cu o plAngere, datatd de cdhe

acesla La 05.06.2019 (1. 5).

ConcluzjonAnd, tribunalul conslaE ce singurul acl iuridic prin care se putea dispune

e\cludcfea reclalnantului e1.a l{otirarea AGA, validatd in instanla $i neatacata ln prezenta

cauza, iar nu procesul vetbal pin care doar se fbce o pfopunere catre AGA.
Mai reline rlibunaLnl ci reclamantul a pafiicipat la Adunalea generald, cuno$tea mesufa

luara imporiva sa, pLecum $i faptul ca mAsura necontestata in lermenul de l5 zile devine

deflnilivn $i obligatorie. iar o astt'e1 de contestalie nu a fost formulata in termenul legal $i nu

tace nici obiecrul prezenrului dosar.
Cu referire 1a acesr termen. tribunalui constad cA nu cste sesizat cu o veritabilE exceplie,

ci tel.menuL este invocat ca o apirare pe fond. in sensul respingerii acliunii
De asemenea, tribunaiul a relinut ca procedu le disciplinare, aslfel cum au lbst agreate

de pdrli prin acteie de asociere. exced competenlelor instanlelor $i aceste cdi nu pot fi,,ocolite"
sau ignorate, invocindu-se dispo2iliile dreptului comun

Proccsul lerbal. aditional Holeraiii AGA, ca acl unilatcral nu este dependent de vreun

consimlanlant al destinalarului actului, intrucat actul de excludere, intemeiat pe prevederile

Statutului. are la baza un consitntdmant dat anticipat $i deci indireot al destinatarului actului $i



anume, consinllemanlul dat in mod abstlact ca orgam competent sd apiice sancliunile statutare
oriodrui membru al federaliei care incalca prevederiie acestui statut.

Actul atacat in cauzd nu a fost emis pentru punerea in aplicare a legii, in sensul de
norme imperative care trebuie se se impund, ohiar cu fo(a, tuturor subieclilor de drept, fiind ir
realitate un acl de puner€ in executare a statutului, ca actjuridic de ordine pdvatd.

ln conseoinla, izvorul deciziei luate de federalie cu privire la pierderea calitdlii cle
membru nu este legea, ci acordd pe4ilor. conlbrm O.G. nr.26l2rJ00, care reglementeazd in
dreptul roman structurile asociative (asocialiile. fundagiile, federaliile) ca o expresie a dreptului
la liberd asociere.

Statutul Federaliei Rom6ne de Volei este un act de drcpt privat. in cadrul caruia
noliunea de excludere acoped ipotezeie Je pierdere a caljtdlii de -..bru ca urmare a aplicirii
unor reguli de drept privat care au 1b4a obligato e pentru membrii structurii asociatir e, in baza
vocafiei llecerei federalij/asociatii de a-qi administra funcfionarea, vocalie confe td prin O.G.
nr. 2612000. in corob(r'are cu statutul federaliei,i asocialiei respective.

Mai mu1t. procesul verbal sta la baza Hotdrarii AGA qi nu constituie un act de
independent, caie sd poati fi contestat in instanla, sepa].at de Hotererea AGA, avand in vedere
Si faptul ca prin incheierea de $edinla din 18.06.2018, Tribunalul Bucuregti in dosarui nr.
13701/3/2018 a dispus inregistrar.ea modificdrilor inteNenite in Actul constitutiv ii Statutul
FRV, astfel cum sunt consemnate in Actul adilional nr. 3 la Actul constitutiv, autentificat sub
nr. 441/2018. respectiv Actul Adilional nr. 4, autenrificat sub nr. 516/2018 la BNp Mircia
Dlena ff. 107).

Pentru aceste considerente. tribunalul va admite exceplia inadmisibilitalii $i ca respinge
cererea ca inadmisibild.

PENTRU ACESTE MOTIW
iN NUMELE LBGU

HOTARA$TE:

Admite exceplia inadmisibilitalii.
Respinge cererea fb.mulati de rcclamantul KAPELOVIES

TIA ROMANA DE VOLEI, cu domiciliul in Bucure$ti, st1. Vasile Conta, nr. 16. et.

SANDU, cu domiciliul in
in contradictoriu cu parata

5. ap. 505, sector 2, ca inadmisibila.
Cu drept de apel in termen de 30 zile de la data comunicirii.
Apelul se depune la Tribuna[Ll Bucureqti sub sanctiunea nulitdtii.
Pronunlatd prin pu erea soluliei la dispozilia parlilor prin mijlocirea grefei instantei azi-

20 mai 2020.

PRE$EDINTE.
E. Ro;rl

GREFIER,
C. Pdlvan

0l062020


